TRIBUNAL ELECTORAL DE TABASCO
———

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

ACTA DE SESION PUBLICA S/IPB/03/2016
En la ciudad de Villahermosa, capital del Estado de Tabasco,
Republica Mexicana, siendo las diez horas del diecisiete de febrero :
'] :

del dos mil dieciséis, se reunieron en la Sala de Sesiones de este
Tribunal, la Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz,
el Magistrado electoral Oscar Rebolledo Herrera y la licenciada
Alejandra Castillo Oyosa, Jueza Instructora habilitada para votar en
la presente sesién plblica, asistidos de la Secretaria General d
Acuerdos, Rosselvy del Carmen Dominguez Arévalo, con el fin de
celebrar la TERCERA sesion publica de resolucién, conforme m_)'/
dispuesto en el articulo 18, fracciones |, Xl y Xll de la Ley Organica
del Tribunal Electoral de Tabasco, de conformidad con el siguiente
orden del dia:

m——

PRIMERO. Lista de asistencia y declaracion del
quérum.

e

SEGUNDO. Lectura y aprobacion en su caso del orden
del dia.

TERCERO. Cuenta al Pleno con su proyecto de
resolucion que presenta el magistrado Oscar
Rebolledo Herrera en su calidad de ponente, en el
recurso de apelacion TET-AP-06/2016-11l, promovido
por el Partido Nueva Alianza, a través de su consejero
representante propietario Mario Mirabal Alvarez, en
contra del acuerdo CE/2016/010 emitido por el Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco, en
el que entre otros aspectos, se aprobo la cancelacion
de la acreditacion de los partidos politicos nacionales
Nueva Alianza y Encuentro Social ante el referido
organo electoral, asi como las ministraciones del




financiamiento publico aprobada para los partidos
politicos para el ejercicio dos mil dieciseis.

CUARTO. Votacion de los sefores Magistrados.

. QUINTO. Cuenta al Pleno con el proyecto de
&f resolucion que presentd la magistrada presidenta
‘%\ Yolidabey Alvarado de la Cruz, ponente en el
Incidente de Inejecucién de Sentencia 01/2016

derivado del expediente TET-AP-02/2016-1 y su

acumulado TET-AP-03/2015-, presentado por el

Partido de la Revolucion Democratica, a través de su

representante suplente José Manuel Rodriguez

Nataren, ante el Consejo Estatal del Instituto Electoral

y de Participacion Ciudadana de Tabasco, mismo gue

combate el acuerdo CE/2016/018, emitido por la citada

autoridad, en cumplimiento a la sentencia de

veintinueve de enero del presente ano, en los autos

del expediente principal y esgrime agravios relativos a

que la citada autoridad responsable no cumplié con lo
ordenado en dicha sentencia.

-..__‘_‘__“

SEXTO. Votacién por parie de los magistrados; y

/ SEPTIMO. Clausura de la sesién.

De conformidad con el orden del dia, |a sesién se desahogo en los
siguientes términos:

PRIMERO. En uso de la palabra la Magistrada Presidenta Yolidabey
varado de la Cruz, dio inicio a la sesion publica convocada para esta
fecha, solicitando a la Secretaria General de Acuerdos, verificara el

qudrum legal para sesionar; cerlificandose la presencia de los dos
Magistrados que integran el Pleno de esta instancia jurisdiccional y de

la licenciada Alejandra Castillc Oyosa, Jueza Instructora quien fue

[ &%}



habilitada como magistrada, para votar en la presente sesion. En
consecuencia se declaro el quérum para sesionar validamente.

SEGUNDO. Seguidamente la Secretaria General de Acuerdos, dio
lectura al orden del dia para su aprobacion, procedio a tomar nota de
la votacién de los integrantes del Pleno y efectuado el conteo, se
obtuvo como resultado que el orden del dia, fue aprobado por
unanimidad.

—_s

TERCERO. Continuando con el orden de Idia la Magistrada
Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, solicitd al Juez instructor
Victor Humberto Mejia Naranjo, diera lectura a las consideraciones
de Derecho que fundan y motivan el proyecto de resolucion que en su
calidad de ponente propone ella en el Incidente de Inejecucion de
Sentencia 01/2016, derivado del expediente TET-AP-02/2016-1 y W
acumulado TET-AP-03/2015-1.

En uso de la voz, el Juez Instructor manifesto:

“Con la autonzacion de la Magistrada Presidenta y con

e

el permiso de los sefiores Magistrados, con
fundamento en el articulo 15, fraccién IV, de la Ley
Orgénjca del Tribunal Electoral de Tabasco, someto a
consideracion del Pleno, el proyecto de resolucion
elaborado por la magistrada presidenta, en el
Incidente de Inejecucion de Senlencia 01/2016-,
derivado del recurso de apelacion TET-AP-02/2016-l,
y su acumulado TET-AP-03/2016-I, promovido por
José Manuel Rodriguez Nataren, Consejero
Representante Suplente del Partido de la Revolucion
Demacratica, en contra del CE/2016/018, emitido por
el referido Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, en cumplimiento
a la ejecuforia de veintinueve de enero de dos mil

dieciséis.




)T

En el proyecto se propone declarar infundados unos e
inoperante otro de los agravios esgrimidos por la parte
actora por lo siguiente:

El incidentista asegura que el acuerdo que se combate
no cumplio con lo ordenado por esta autoridad, pues
al designar como consejeras electorales a Natividad
Alvarez Estrella, Fabiola de Jesls Olvera Aguilar y
Heidi Adriana Alejandro Lamoyi, no fundd ni motivé
dicho acuerdo y estima que por tal razon, se vulneran
los principios de legalidad y certeza que deben regir
fodo proceso comicial.

En el proyecto se propone declarar este agravio
infundado, pues la designacién de los Consejeros
Electorales Municipales y Distritales, por parte del
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, es un aclo
administrativo, el cual por ser una  alribucion
constitucional, no requiere del mismo nivel de
exigencia en cuanto a la motivacion y fundamentacion
a que estan sujelos los acfos de molestia tipicos
emitidos en agravio de particulares, pues dicha
designacion es una facultad discrecional, cuya tnica
limitante es la existencia de una ponderacion de la
valoracién de los requisitos y criterios establecidos en
la ley, como lo establece el punto 7, de los
Lineamientos para la designacion de los Consejeros
Electorales Distritales y Municipales, asi como de los
Servidores Publicos Titulares de las Areas Ejecutivas
de Direccion de los Organismos Publicos Locales
Electorales.

En otro agravio, el incidenfista considera que la
autoridad responsable sélo manifesté que Natividad
Alvarez Estrella, Fabiola de Jests Olvera Aguilar y



Heidi Adriana Alejandro Lamoyi, al haber sido
sometidas a un examen, a una entrevista y revision
curricular, resultd suficiente para ser considerados
idéneos para ocupar los cargos de Consejeros
Electorales Distritales.

En el proyecto se propone declarar infundado este
agravio, pues ademas de que la autondad considerc
el examen, la entrevista y el curriculum de los antes
citados, también realizé una valoracion y ponderacion
de fodos los requisitos y criterios previstos en la
norma, tal y como lo establece el punto 7, de los
lineamientos en comento, cumpliendo asi a cabalidad
con la ejecutoria de veintinueve de enero de dos mil

s

dieciséis. %/

Por ofro lado, el incidentista afirmé que la autoridad
responsable decidio realizar una sesion extraordinaria
de manera ilegal en la cual aprob6 el acuerdo que se
impugna, agravio gue se propone declarar inoperante,
en virtud de que el incidentista no cumplio con la carga
argumentativa, ya que no expuso las razones por las
cuales considera que dicha sesion fue ilegal, pues no
basta con que afirme tal hecho, sino que es necesaro
exponer los argumentos en los que sustenta dicha
postura.

Finalmente, tras un anélisis exhaustivo del Acuerdo
CE/2016/018, en el proyecto se propone tener al
Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, dando
cumplimiento en tiempo y forma, a la sentencia de
fecha veintinueve de enero del afio dos mil quince,
dictada en los autos del expediente TET-AP-02-2016-
| y su acumulado. Es cuanto, sefiores magistrados”.

———




Acto seguido, la Magistrada Presidenta, Yolidabey Alvarado de la

Cruz, en uso de la voz, manifesté:

“Con el permiso de mis compaferos Magistrados, solo
quiero hacer unas precisiones en refacion al proyecto

) que someto a su consideracién. Como recordaran en
' sesion anterior, este Tribunal Electoral de Tabasco,
solvio un recursc de apelacion, interpuesto por el
Partido de la Revolucion Democratica, impugnando las
designaciones de diversas personas que habian sido
electas como consejeros distritales. En esa ocasion, el
tribunal determiné la revocacion del acuerdo emitido por
el Instituto Electoral y de Farticipacion Ciudadana de
Tabasco, en razén de que hablan tres personas de las
que no existia ningun fundamento o motivacion respecto
al requisito relalivo a la experiencia en materia electoral;
lo que se mencionaba Unicamente en el dictamen, era
que estas personas habian acreditado el examen de
conocimiento, pero habla una pequefia precision en la
que se sefnalaba que no tenlan experiencia en materia

.

electoral. En el acuerdo que se emilic y aprobo el
{ instituto, tampoco habia argumentos para apreciar
; porqué, a pesar de que no luvieran la expenencia
’ electoral, habian sido desighadas para tal encargo.

,_%En razén de ello se le concedid al instituto un término de
uarenta y ocho horas siguientes, y ;cual era el sentido
de ese fallo?, que en ese término emitieran un nuevo
acuerdo, en el que realizaran la ponderacion que esta
prevista en el articulo 7, de los lineamientos para las
designacion de consejeros electorales distritales; es
decir, requerfamos que en el acuerdo, el instituto llevara
a cabo una ponderacion, un analisis exhaustivo de todos
y cada uno de estos requisitos, pero también se le hizo
saber, que de considerar, previo el andlisis de esta

ponderacion de requisifos, que las personas



mencionadas eran idoneas para el cargo, deberfan
indicar, las razones y los fundamentos que los llevara a
esa determinacion. Es decir, por una parte, el tibunal le
impone la obligacion de -analizar los requisitos previstos
en la ley para designacién de consejeros distritales, y por
otra, le deja la posibilidad de que para el caso de que se
considerara que eslas personas si eran aplas para esa
funcién, especificara en el acuerdo, cuales eran esas

causas, qgue los habian llevado a esa determinacion.

Actualmente estamos resolviendo un incidente de
inefecucion de sentencia, en el que el; Instituto remite a
este Tribunal Electoral de Tabasco, en cumplimento al
fallo.

El nuevo acuerdo que se emitio y en el cual se ratifica la
designacion de esas personas, de nueva cuenta el
Partido de la Revolucion Democralica, se inconforma,
porque considera que el instituto no dio cabal
cumplimiento a lo que habia determinado este tribunal,
porque aducen que en este caso, solamente se dedican
a sefalar que tienen conocimiento y demas, pero no
Justifican porqué, a pesar de que no tienen experiencia
en la matena electoral, resultaron idéneas para el cargo.

Después de hacer un analisis exhaustivo, fanto del
acuerdo emitido por parte del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana de Tabasco, como de los
agravios que se expusieron por parte del partido que esta
haciendo valer la Impugnacion, se llega a la
determinacion, en mi caso como ponente, que el
instituto, si dio cumplimiento a lo que se le habia
requerido, y esto lo sostengo por lo siguiente:

A diferencia del anterior acuerdo, en donde no habia
apalizado de manera delallada cada uno de los

e




requisitos que exige la ley, respecto a estas fres
personas, ahora si, la autoridad responsable, establecio
un apartado en el que se refiere por ejemplo, al
compromiso demaocratico, asi como de qué manera estas
fres personas acreditaron este requisito; el segundo, que
es sumamente importante y que llevo a la suscrila a la

consideracion de que debe de confirmarse su
signacion, es el requisito exigido por la ley de paridad
de género. Recordemos que estas fres personas que
fueron mofivo de impugnacion, se trata de tres mujeres y

el cargo para que fueron designadas es para ser
consejeras distritales suplentes, lo que implica que hay
fres consejeras propiefarias es decir son mujeres. La ley
establece que si son propietarias mujer, tienen que ser
las suplentes del mismo geénero;, por lo tanto, esta
condicion se cumple con la designacion de estas
personas, maxime que cuando advertimos que las

personas que no fueron consideradas por el instituto, es
decir quedaron fueran de estas designaciones, se trata

de siete personas, pero que son de sexo masculino. En

—

atencion de todo ello sefior y sefiora magistrada es que
propongo a su consideracion, la confirmacion def
incidente de inejecucion de sentencia, lo que conllevara

———

a tener por cumplida fa resolucion y ratificacion, en
relacion a las personas designadas, dado que se ha

,%sustenradn el porqué de su nombramiento. Muchas
gracias.”

Seguidamente, la magistrada presidenta concedio el uso de la voz a
os magistrados, quienes no hicieron manifestacion alguna.

CUARTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada
Presidenta, instruyo a la Secretaria General de Acuerdos, recabara la
votacion correspondiente, respecto a su proyecto, obteniéndose el
siguiente resultado:



La licenciada Alejandra Castillo Oyosa, Jueza Instructora habilitada
como Magistrada para votar, expreso:

“Con el proyecto”
El Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, manifestd:
“A favor del proyecto”

La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, manifesto: \

“A favor del proyecta”

En cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Anue%/
procedié a tomar nota de la votacién de los integrantes del Pleno vy,

efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que el proyecto fue
aprobado por UNANIMIDAD de votos.

- —

Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey
Alvarado de la Cruz, dijo: /

“En consecuencia en el incidente de Inejecucion de
Sentencia 01/2016, derivado del expediente TET-AP-
02/2016-1 y su acumulado TET-AP-03/2015-] se
resuelve:

PRIMERQ. Este Tribunal resultd competente para
conocer el presente incidente de inejecucion de

sentencia.

SEGUNDO. Resultaron infundados unos e inoperante
otro de los agravios esgrimidos por la parte actora, para
controvertir el acuerdo CE/2016/018, por lo que se
declara improcedente el incidente de inejecucion de
sentencia, promovido por José Manuel Rodriguez
Nataren, representante suplente del Partido de la




Revolucion Democratica ante el Consejo Estatal del
Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, en contra del Acuerdo CE/2016/018, emitido
por el Consejo Estatal del Instituto Electoral y de
Participacién Ciudadana de Tabasco.

TERCERO. Se tiene al Consejo Estatal del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana de Tabasco,
dando cumplimiento en tiempo y forma, a la sentencia
de veintinueve de enero del ano dos mil dieciséis, dictada
en los presentes aufos, en términos del considerando
segundo.”

INTO. Enseguida, la Magistrada Presidenta concedio6 el uso de |la
voz al magistrado Oscar Rebolledo Herrera, para que diera cuenta al
Pleno con el proyecto de resolucion que propone como ponente en el
recurso de apelacion TET-AP-06/2016-lll, promovido por el Partido
Nueva Alianza, a traveés de su consejero representante propietario
Mario Mirabal Alvarez, quien en uso de la palabra manifesto lo

siguiente:

—u-._._h-.-

“Muy buenos dias, con su aulorizacién sefora
;‘ presidenta, doy cuenta con el proyecto de senlencia que,

en mi caracter de ponente, propongo en el expediente

/ TET-AP-06/2016-1ll, interpuesto por el Partido Nueva
Alianza, para controvertir el acuerdo CE/2016/010

aprobade el quince de enero del afio que discurre,

’—(k mediante el cual el consejo estatal del instituto electoral
local, determiné cancelar la acreditacion de dicho ente

paolitico, asi como del partido encuentro social y aprobd

la distribucion del financiamiento pablico para los

partidos politicos, relativo a las actividades ordinarias y
especificas para el ejercicio dos mil dieciséis.

Cabe desfacar que la pretension de Nueva Alianza,
radica en que se revoque el acuerdo controvertido, y se

10



ordene a la responsable emitir otro en el que conserve la
acreditacion y se le incluya en el reparto del
financiamiento.

Esencialmente, el apelante se duele del hecho de que fa
autoridad responsable no ftomara en cuenta lo
preceptuado en el articulo 48, aparfado 1, de la Ley
Electoral y de Partidos Polllicos del Estado de Tabasco,
pues estima que de haberlo interpretado a contrario

\

sensu, hubiera concluido que si Nueva Alianza obtuvo el
3.14% de los votos en la elecciones de presidente
municipal y regidores, (porcentaje derivado de la
anulacion de presidente municipal de Centro), lo
procedente era conservar su acreditacion, y por ende,
ser participe del financiamiento ptiblico para actividades
ordinarias permanentes y especlficas; ademas, estima
que no hay razones para que las elecciones municipales
no sean consideradas como un parametro valido para

tales fines.

Motivos de disenso que propongo declarar infundados;
me explico, el menecionado articulo 48, refiere que el
partido politico que no obtenga por lo menos el tres por

ciento de la votacion en alguna de las elecciones
ordinarias para presidentes municipales y regidores,
diputados o gobemador del Estado, le sera cancelado el
registro y perdera todos los derechos y prerrogativas gue
establece la ley.

Empero, el apelante refiere que una inlerpretacion en
sentido contrario a su literalidad, conlleva a concluir giie
por el solo hecho de que cualquier partido politico
obtenga el tres por ciento de la votacién en alguna de las
elecciones ordinarias estalales, esto es: presidentes
municipales y regidores, diputados locales o gobernador
del Estado, debera mantener el registro (en esle caso




A

acreditacion, por ser partido politico nacional) y todos los
derechos y prerrogativas que establece la ley.

Interpretacion gue en mi concepto es eronea, y se
aparta del verdadero sentido del precepto, pues el actor
lo descontextualiza del marco normativo que rige este
aspecto del sistema electoral en que se encuentra
inmerso, ya que contrariamente a lo que plantea, el
rtfculo en cuestion debe ser interpretado de manera
sistémica con lo establecido en el articulo 116, fraccion
IV, inciso f), de la Carta Magna y los arabigos 47 y 73 de
la Ley Electoral y de Partidos Politicos del Estado de
Tabasco; preceptos de cuyo contenido se advierte que
los parametros de consideracion son las elecciones de
gobernador y diputados locales, segun corresponda a la
renovacion de los poderes del estado (cada lres 0 seis
afos); de esa manera, en el caso del proceso electoral
ordinario 2014-2015, es la eleccion de diputados de
mayoria relativa, la mas representaliva de la voluntad de
los ciudadanos en Tabasco y por ende, resulta serla mas
flustrativa de la acepfacion de los parfidos, al verse
reflejados los votos a favor de la integracion de uno de
los tres poderes del Estado, concentrados en un solo
organo (el legislativo).

En la especis, en el proceso electoral anterior se
celebraron elecciones de diputados locales y presidentes
municipales y regidores, por lo que es la eleccion de
diputados locales Ila que debe ser tomada como
referencia para verificar el cumplimiento de esa
condicion, tal como lo hizo la responsable, y no las
elecciones para integrar los ayuntamientos.

Aunado a lo expueslo, desde la legislacion federal se
preve que la participacion de los partidos politicos

nacionales, debera estar sujeta a lo dispuesto en la
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legislacién local, que contiene reglas especificas para los
partidos politicos nacionales y locales, asi como
lineamientos comunes a ambos.

Asi, suponiendo sin conceder que la interpretacion que
propone el enle politico actor resultara acorde a los
propaésitos y principios reclores de la materia, ni en el
mejor de los escenarios le favoreceria, pues el arficulo
48 de la ley sustantiva de la materia, alude
especfficamente a los partidos politicos locales, lo cual
se obliene de la Interprelacion sistematica de las
disposiciones legales en las que se encuentra inmerso.

i\
+

En ese orden de ideas, se destaca que el articulo 34,%——’

apartado 2 de la ley electoral local, dispone que solo los
partidos politicos nacionales y locales que cuenten con
registro y hayan alcanzado por lo menos el tres por ciento
de la votacion valida emitida en la eleccion anterior, de
acuerdo a fo que sefiala la ley, tienen personalidad
Juridica, gozan de los derechos y quedan sujetos a las
obligaciones que establecen la constitucion local y la
propia ley comicial; entendiéndose entonces que los
partidos con registro nacional acreditados ante el
consejo estatal, que logren fal porcentaje de votos,
indudablemente deben conservar su acreditacion, recibir
el financiamiento pablico local y contar con sus
representantes anfe el organismo publico electoral
auténomo correspondiente, lo que ademas resulta
congruente con el contenido de los articulos 53 y 73 del
citado cuerpo de leyes; particularmente el dltimo de los

mencionados.

Dicho de otra manera, tanto la conservacion de la
acreditacion como el otorgamiento del financiamiento
ptiblico a los partidos politicos, depende del umbral
minimo del tres por ciento de la votacion que hubieren

13
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obtenido en la eleccidn anterior, pues es imposible

entender dicha prerrogativa sin la primera condicion.

Por las razones expuestas, se propane confirmar el
acuerdo  reclamado. Es cuanto, compafieros
Magistrados.”

Seguidamente, la Magistrada Presidenta concedio el uso de la voz a
>4 sus homologos integrantes del Pleno, por lo que la Magistrada

A\%lﬂada Alejandra Castillo Oyosa, manifesto lo siguiente:

‘Buenos dlas, creo que aqul vale la pena hacer la
distincion, entre el registro de partido politico nacional y

la asignacion de acreditacion. Los parfidos politicos
nacicnales, estan regidos por la normativa federal, por la
constitucional federal, y su registro se lleva a cabo por el
Instituto Nacional Electoral. La misma normativa
constitucional y legal, establece que los partidos politicos
nacionales tienen la facultad y el derecho de participar en

los procesos comiciales locales, para lo cual se deben
sujetar a las reglas que preve [a normaliva electoral local.
Fara ello obtienen, con base en el cumplimiento de Jos
requisitos que marca la propia ley, una acreditacion ante

1\"1-..___

los consejos, en este caso, ante el Consejo Estatal del

Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de

Tabasco. En el presente asunto Nueva Alianza conservo,

/ su registro como partido politico nacional, pero en virtud

de que en las elecciones de diputados del proceso

/_% ordinario electoral pasado, no alcanzé el porcentaje o el

umbral minimo para conservar la acreditacién que marca

la ley local, que es el tres por ciento, por esa razoén, el

instituto, acertadamente determiné cancelar su

acreditacion para seguir percibiendo financiamiento

publico agui en el estado, pero su registro como partido
politico nacional, continda, ese esta intocado.
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Pero eso no significa que cuando inicie el otro proceso
electoral local, no puedan participar, tan es asi, que en el
acuerdo confrovertido la propia autoridad deja claro que
su derecho para participar en el proximo proceso gqueda
a salvo, con el cumplimiento de los requisitos que la
propia ley establece. Aqui lo que se controvierte es la
pérdida de la acreditacién, porque en concepfo del
magistrado ponente y es una postura que compartimos y

que se debe tomar como parametro para conservar la
acredilacion, el resulfado de las elecciones de
presidentes municipales y regidores, principalmente
basa su pretension en el hecho de que al haberse
anufado la eleccién de Centro, su porcentaje que era\_‘)—f
anferiormente a ello del 2.80 por ciento, se elevo un

poquito mas al 3 por ciento, pero pierde de vista en todo

e

momento que el parametro que la ley establece de una
interpretacion armonica es del fres por ciento, pero de la
eleccion de diputados y en esta eleccion de diputados el

oy

porcentaje que alcanzo el partido Nueva Alianza, fue del
2.73 por ciento, de ahl que procediera el Cansejo Estatal
del Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana de
Tabasco, a cancelar su acreditacion y a dejario fuera del
reparto del financiamiento ptblico, es decir, la pretensién
del actor, no puede ser colmada en virtud de que realiza
unha interpretacion eronea y de manera aislada, del
artfculo 48 de la ley elecioral, el cual debe ser
interpretado de manera sistemalica y armonica, con el
confunto de preceptos legales. Es cuanto magistrados.”

Por su parte el Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, no hizo uso
de la palabra.

CUARTO. Desahogado el punto que antecede, la Magistrada

Presidenta, instruyo a la Secretaria General de Acuerdos, recabara la
votacién cormrespondiente, respecto al proyecto expuesto por el
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Magistrado Oscar Rebolledo Herrera, obteniéndose el siguiente

resultado;

La licenciada Alejandra Castillo Oyosa, Jueza Instructora habilitada

como Magistrada para votar, expreso:

“Con el proyecto”

Eﬁﬂ_ El Magistradoe ponente Oscar Rebolledo Herrera, manifesto:
%?famr del proyecto”

La Magistrada Presidenta Yolidabey Alvarado de la Cruz, manifesto:

“A favor del proyecta”
cumplimiento de lo anterior, la Secretaria General de Acuerdos,
cedié a tomar nota de |a votacion de los integrantes del Pleno v,
efectuado el conteo, se obtuvo como resultado que el proyecto fue

aprobado por UNANIMIDAD de votos.

Seguidamente, en uso de la voz la Magistrada Presidenta Yolidabey

Alvarado de la Cruz, dijo:

-‘h“‘_

‘En consecuencia en el recurso de apelacion TET-AP-
06/2016-/Il se resuelve:

——

PRIMERO. Se confirma el acuerdo CE/R2016/010,
aprobado por el Consejo Estatal del Instituto Electoral y
/% de Participacion Ciudadana de Tabasco, en sesion
extraordinana celebrada el quince de enero de dos mil

dieciséis.
SEGUNDO. Dese vista a la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, a fin de que
tenga por debidamente acatado lo ordenado en el
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acuerdo plenario de tres de febrero de dos mil dieciséis,
dictado en el expediente SUP-JRC-24/2016, segun lo
establecido en el resolutivo segundo de dicha

determinacion.”

SEPTIMO. Finalmente, para el efecto de clausurar formalmente la
sesion, la Magistrada Presidenta, en uso de la voz, manifesto:

‘Serfiores Magistrados. medios de comunicacion, y
publico en general, habiéndose agotado todos los puntos
del orden del dia y siendo las diez horas con cincuenta
minutos, del diecisiete de febrero del afo dos mil
dieciséis, se da por concluida esta sesion ptblica, del
Tribunal Electoral de Tabasco. Muchas gracias a todos

por su presencia, que tengan muy buenas lardes”.

Enseguida, se procedié a elaborar el acta circunstanciada, que se
redacta en cumplimiento de la fraccion |l del articulo 19 de la Ley
Organica del Tribunal Electoral de Tabasco, firmando para todos los
efectos legales procedentes los tres Magistrados que integran el
Pleno de esta autoridad electoral, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien certifica y da fe de lo actuado.

4 m —=
LICDA. ALEJAN CA M.D. OSCAR REBOLLEDO

OYOSA HERRERA
MAGISTRADA ELECTORAL MAGISTRADO ELECTORAL
MTRA. ROSSELVY DEL DOMINGUEZ AREVALO.

SECRETARIA GENE DE ACUERDOS
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